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INSTITUCIONALNE PROMENE KAO FAKTOR 
EKONOMSKOG PROSPERITETA PRIVREDA U 

TRANZICIJI 

Vlastimir Lekovi}1 

Rezime 
Sprovo|ewe institucionalnih transformacija, koje su neophodne za 

efikasno funkcionisawe tr`i{ne ekonomije, predstavqa prioritetan 
zadatak za privrede u tranziciji. To se odnosi, pre svega, na garantovawe 
prava vlasni{tva, uspostavqawe istinske konkurencije, formirawe 
stabilnih i efikasnih finansijskih institucija i poreskog sistema, a 
polazna pretpostavka svega navedenog je u~vr{}ivawe zakonitosti i 
pravnog poretka. Na taj na~in }e se stvoriti realne pretpostavke za 
pove}awe efikasnosti i konkurentnosti privrednih subjekata, {to }e 
omogu}iti uspe{nije sprovo|ewe strukturnih promena i pokretawe 
ubrzanog ekonomskog rasta i razvoja. Da bi institucionalne promene 
mogle da se sprovode uspe{no, neophodna je sna`na politi~ka podr{ka, 
ali isto tako i politi~ka stabilnost i pouzdanost da }e formirane 
institucije mo}i istinski i da funkcioni{u i da se kontinuirano 
razvijaju. 

Kqu~ne re~i: institucija, tr`i{na privreda, dr`ava, tranzicija. 
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Pojam i zna~aj tr`i{nih institucija 
U najve}em broju analiza i projekata tranzicije postsocijalisti~kih 

privreda, ukqu~uju}i i one koje su dolazile od strane Me|unarodnog 
monetarnog fonda i Svetske banke, nagla{avano je da }e proces 
transformacije biti uspe{niji ukoliko bude br`i i dubqi proces 
liberalizacije ekonomije. Me|utim, pokazalo se, skoro bez izuzetka, da 
proces liberalizacije nije nikakav ~arobni {tapi} koji bi bio u 
stawu da stvori uslove za uspostavqawe tr`i{ne privrede. Nedostatak 
razvijenih i konzistentnih tr`i{nih institucija predstavqa jedan od 
kqu~nih limitiraju}ih faktora uspe{nijeg sprovo|ewa procesa 
tranzicije. 

Pod institucijama se podrazumeva sveukupnost pravila i normi na 
osnovu kojih se odvija funkcionisawe tr`i{ne privrede. One 
obuhvataju kako formalna pravila i neformalna ograni~ewa 
(op{tepoznate norme pona{awa, unutra{wa ograni~ewa delatnosti, 
ostvareni sporazumi), tako i odre|ene karakteristike prinude u smislu 
po{tovawa pravila igre. Institucije imaju funkciju ograni~ewa za 
ekonomske aktere, kao i ulogu odgovaraju}eg mehanizma za{tite i 
kontrole za wihovo pona{awe. Time {to unose red u privredni `ivot, 
za institucije se ka`e da predstavqaju trajni oblik veza izme|u 
privrednih subjekata unutar kojih se, na ustaqen na~in, odvijaju 
ekonomske aktivnosti. Sa tog stanovi{ta posmatrana, su{tina 
filozofije slobodnotr`i{ne konkurencije mogla bi se iskazati kroz 
stav da maksimalna sloboda svih zahteva jednaka ograni~ewa za sve. 

Institucionalne promene kao pretpostavka 
privrednog prosperiteta 
Posle po~etnog perioda zanosa i velikih o~ekivawa, skoro sve zemqe 

u tranziciji suo~ile su se sa tzv. transformacionom recesijom, koja 
ima razli~it intenzitet i du`inu trajawa u zavisnosti od zemqe do 
zemqe. U najve}em broju zemaqa reformski procesi su se odvijali 
neuspe{no. Pri tom, uz smawewe dru{tvenog bruto proizvoda do kojeg 
je do{lo u periodu tranzicije, primetno je pove}awe stepena 
nejednakosti u raspodeli dohotka. Tako, recimo, prema podacima 
Svetske banke, [7, str. 6.] u Rusiji je stepen nejednakosti u raspodeli 
dohotka, izra`en Xini koeficijentom, u posledwoj deceniji pove}an 
dva puta. Ovaj trend je prisutan i u ostalim zemqama u tranziciji. 

Dru{tveno-ekonomska realnost je pokazala da napu{tawe planskog i 
uspostavqawe tr`i{nog privrednog sistema, u skoro svim zemqama u 
tranziciji, karakteri{u slede}e negativne tendencije: 
• ogromno pove}awe u~e{}a sive ekonomije; 



Acta Economica 

 63 

• opadawe u~e{}a dr`avnih prihoda u DBP; 
• nesposobnost dr`ave da ispuwava kako svoje teku}e finansijske 

obaveze, tako i obaveze koje se odnose na regulisawe ekonomskih 
tokova; 

• porast finansijske nediscipline, a pre svega u pogledu nepla}awa 
poreskih obaveza; 

• odsustvo efikasne za{tite ugovora, prava vlasni{tva i dru{tvenog 
poretka u celini [3, str. 56–57]. 

Uprkos navedenim, kao i brojnim drugim, negativnim tendencijama, 
potrebno je ista}i da neuspeh reformskih procesa nije prvenstveno 
rezultat wihovog lo{eg sprovo|ewa, mada se ni taj faktor ne mo`e 
zanemariti. Razlozi neuspeha su mnogo dubqi i utemeqeni su, pre svega, 
u ~iwenici da sami reformatori ne shvataju temeqne osnove tr`i{ne 
ekonomije kao ni same institucionalne transformacije koje je 
neophodno sprovesti da bi se uspostavio mehanizam tr`i{nog 
privre|ivawa. Pored toga, ne sme se zanemariti ni ~iwenica da se 
radi, po J. [tiglicu, o jednoj od “relativno najzna~ajnijih, a uz to i 
neo~ekivanih, promena pravila igre u istoriji”. Prema istom autoru, 
iluzornim su se pokazala sva obe}awa da }e mo}i da se brzo sprovedu 
procesi transformacije i da se na osnovu vau~erske privatizacije mo`e 
uspostaviti “narodni kapitalizam” [7, str. 22–30]. Tako|e je primetno 
da se, vrlo ~esto, sredstva me{aju sa ciqevima. Naime, privatizacija i 
liberalizacija spoqnoekonomskih odnosa posmatraju se uglavnom u 
svojstvu pokazateqa uspeha reformi, a ne kao sredstvo da se ostvare 
fundamentalne pretpostavke uspostavqawa novog privredno-sistemskog 
ambijenta. Istovremeno, prenebregava se ~iwenica da uspostavqawe 
tr`i{ne ekonomije nije samo sebi ciq, ve} je to faktor pove}awa 
uslova `ivqewa stanovni{tva i obezbe|ewa temeqnih pretpostavki za 
stabilan, demokratski razvitak uz po{tovawe odgovaraju}ih principa 
pravednosti. 

Kada je otpo~elo sprovo|ewe procesa tranzicije po~etkom 90-ih 
godina, sporovi su uglavnom vo|eni oko pitawa tempa reformi kao i 
oko doslednosti u wihovom sprovo|ewu. U oba slu~aja posezalo se za 
ekonomskim i politi~kim argumentima koji su trebali da opravdaju 
ispravnost jedne ili druge alternative – postupnost ili {ok terapija. 
Pri tom, programi tranzicije su pravqeni uglavnom po slede}oj {emi: 
• konstatacija o neprihvatqivosti inercionog toka doga|aja; 
• izbor odre|enih, minimalno neophodnih, ciqeva ekonomskog 

razvoja; 
• definisawe kqu~nih ekonomskih ograni~ewa (prvenstveno 

makroekonomskih), bez ~ijeg ispuwavawa nije mogu}e ostvariti 
izabrane ciqeve; 
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• definisawe stava prema ekonomskim i socijalnim parametrima 
(ukqu~uju}i i mikroekonomske) koji proizilaze iz kqu~nih 
ograni~ewa;  

• prihvatawe tih stavova u svojstvu konkretnih ciqeva programa bez 
bri`qive provere realizacije i detaqne razrade mehanizama 
realizacije. 

Me|utim, u uslovima koji su rezultat velikog zaka{wewa u pogledu 
sprovo|ewa strate{kih institucionalnih i socijalnih reformi, 
smisao proklamovanih makroekonomskih ciqeva (stabilnost, slobodno 
tr`i{te, otvorenost nacionalne ekonomije) u znatnoj meri je 
osiroma{en. Zbog toga je od prioritetnog zna~aja sprovo|ewe 
institucionalnih transformacija koje su neophodne za efikasno 
funkcionisawe tr`i{ne ekonomije. To se odnosi, pre svega, na 
garantovawe prava vlasni{tva, uspostavqawe istinske konkurencije, 
formirawe stabilnih i efikasnih finansijskih institucija i 
poreskog sistema, a polazna pretpostavka svega navedenog je 
u~vr{}ivawe zakonitosti i pravnog poretka. Na taj na~in }e se 
stvoriti realni uslovi za pove}awe efikasnosti i konkurentnosti 
privrednih subjekata uz smawewe u~e{}a neefikasnih preduze}a, od 
~ega zavisi pove}awe efikasnosti i stabilnosti privrede u celini, 
sprovo|ewe strukturnih promena i pokretawe ekonomskog rasta i 
razvoja. 

Nesporan je stav da }e tr`i{na ekonomija biti ekonomski efikasna 
prvenstveno u uslovima konzistentno ure|enih svojinskih odnosa i 
konkurentskih tr`i{ta. Naime, bez uspostavqenih konkurentskih 
tr`i{ta i adekvatnih svojinskih odnosa, kao i bez wihove pune 
institucionalne ure|enosti, nije mogu}e koristiti sve prednosti koje 
pru`a tr`i{na ekonomija. Me|utim, u zemqama u tranziciji nema ni 
jednog ni drugog. Zbog toga je tokom sprovo|ewa procesa tranzicije 
akcenat stavqen, skoro iskqu~ivo, na uspostavqawe privatne svojine i 
liberalizovawe trgovine, a koja se ~esto poistove}uje sa formirawem 
konkurentskih tr`i{ta. Nesumwivo, liberalizacija trgovine sama po 
sebi je veoma bitan faktor tr`i{ne privrede jer mo`e zna~ajno da 
doprinese razvijawu konkurencije, ali nikako automatski. Iskustvo 
privreda u tranziciji nedvosmisleno potvr|uje da liberalizacija, 
ukoliko se sprovodi u uslovima nerazvijenih institucija, ne mo`e da 
dovede do poboq{awa ekonomskih performansi jedne privrede. 

Za uspostavqawe institucionalnog sistema koji bi odgovarao 
modernoj tr`i{noj privredi i potrebama dinami~nog ekonomskog 
rasta, koji je neophodan za prevazila`ewe postoje}eg dru{tvenog i 
privrednog stawa, potrebna je nova ekonomska uloga dr`ave. Usled 
nedostatka doma}eg iskustva, pomo} je tra`ena uglavnom sa Zapada. 
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Kada je otpo~eo proces tranzicije, skoro sve zemqe su anga`ovale 
savetnike i konsultante sa Zapada koji su aktivno u~estvovali u 
kreirawu programa reformi. Polazi{te tih programa po pravilu je 
bio Va{ingtonski konsenzus [2]. Pod uticajem ovog globalnog 
programa, nametnut je zahtev o prihvatawu tr`i{ne logike i 
(neo)liberalne ekonomske doktrine uz minimalno me{awe dr`ave u 
privredni `ivot. Naime, polaze}i od stava da dr`ava na mawe 
efikasan na~in ostvaruje ekonomske funkcije nego tr`i{te, nagla{ena 
je potreba da se obim dr`avnih rashoda minimizira, kao i da se me{awe 
dr`ave u privredu svede na najmawu mogu}u meru. Pri tom se 
neopravdano zapostavqa ~iwenica da je i u zemqama sa efikasnim 
tr`i{nim ekonomijama sfera delatnosti dr`ave dosta {iroko 
rasprostrawena. Realnost je primorala i najve}i broj teoreti~ara 
liberalne orijentacije da priznaju da su dr`ava i privatni sektor 
me|usobno tesno povezani. Otuda se i ne postavqa pitawe da li dr`ava 
treba da bude ukqu~ena u ekonomski `ivot dru{tva, ve} na koji na~in 
ona to treba da obavqa. Drugim re~ima, osnovno pitawe ekonomske 
uloge dr`ave nije obim dr`avnog prisustva u ekonomiji, ve} pravci i 
metodi wenog delovawa. Zbog toga, sastavni deo strategije koja je 
usmerena na pove}awe efikasnosti ekonomije mora da bude iznala`ewe 
najadekvatnijeg na~ina kako da se dr`ava u~ini efikasnijom u 
ispuwavawu svojih funkcija. Uostalom, u izve{taju Svetske banke za 
1997. godinu nagla{eno je da je efikasna dr`ava od vitalnog interesa za 
uspe{an socijalno-ekonomski razvoj. Pri tom se posebno apostrofira 
kvalitet institucionalnog sistema, budu}i da institucije defini{u 
ambijent u kojem tr`i{ta funkcioni{u. Nesporno je da slab 
institucionalni sistem omogu}uje  pove}awe samovoqe i voluntarizma 
od strane dr`avnih organa. Da bi se to predupredilo, prvenstveno je 
neophodno uspostavqawe nezavisnog sudstva i sistema 
institucionalnih garancija, {to pretpostavqa razgranatu raspodelu 
vlasti i efikasnu kontrolu. 

Kada je u pitawu uloga dr`ave u ekonomiji, savremeni 
institucionalisti posebno nagla{avaju potrebu da se dosledno 
razgrani~e dve wene razli~ite funkcije – funkcija dr`ave kao 
za{titnika i dr`ave kao proizvo|a~a. 

Prva funkcija je rezultat saglasnosti  i prihvatawa stava da je 
dr`ava garant po{tovawa zakonskog dogovora. Definisawe jasnih 
“pravila igre” i wihovo po{tovawe predstavqa kvalitativan skok od 
anarhije ka demokratskoj politi~koj organizaciji dru{tva.  

Druga funkcija podrazumeva dr`avu, pre svega, u svojstvu 
proizvo|a~a dru{tvenih dobara. Ova se funkcija ostvaruje sa ciqem 
zadovoqavawa zajedni~kih potreba gra|ana. Pri tom, da bi se spre~ila 
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opasnost degenerisawa dr`ave u totalitarizam, institucionalisti 
isti~u potrebu definisawa pravila koja imaju funkciju spre~avawa da 
se dr`ava razvija u pravcu autokratskog re`ima.  

Za tr`i{nu privredu se obi~no ka`e kako je karakteri{e spontanost 
i stihijnost. Me|utim, ova op{ta obele`ja tr`i{ne privrede mogu se 
prihvatiti samo u uslovnom zna~ewu. Naime, dru{tveno-ekonomska 
realnost pokazuje da tr`i{nu privredu karakteri{e postojawe 
unutra{we zakonitosti i odre|enih osnovnih na~ela koja imaju 
univerzalnu va`nost, a sama spontanost ima razli~ite pojavne oblike. 
Pri tom, svaki od modela tr`i{nih sistema poseduje sopstveni skup 
vrednosti, ciqeva i institucija, a koje zavise od dru{tveno-
ekonomskih, kulturnih i istorijskih pretpostavki wihovog 
funkcionisawa. 

Postojawe fundamentalnih pravila kojima se reguli{e tr`i{na 
privreda, kao i wihovo striktno po{tovawe, omogu}uje dru{tvu da se 
oslobodi nadmo}i birokratije i mnogobrojnih “korisnika” politi~ke 
rente (rentseekers) u stalno narastaju}em dr`avnom aparatu. S druge 
strane, to je na~in da se tr`i{na privreda razvija i daqe usavr{ava ne 
putem neposredne dr`avne intervencije, ve} putem wenog posrednog 
uticaja na institucionalnu strukturu dru{tva. Za razliku od 
Kejnsovog u~ewa, po kojem se efektivna tra`wa podsti~e posredstvom 
ekspanzionisti~ke politike dr`ave, savremeni institucionalisti 
insistiraju na stvarawu institucionalnog mehanizma kojim bi se 
stimulisala konkurencija i posredstvom we omogu}ilo uve}avawe 
dobiti. Na taj na~in bi se spre~avala monopolizacija privrede i 
“nefer konkurencija” u celini. 

Me|utim, u procesu tranzicije, koja podrazumeva korenito 
preure|ewe institucija prethodnog dru{tva i izgradwu potpuno novih 
pravila igre, uloga dr`ave zna~ajno raste. Imaju}i u vidu ovu 
protivure~nost, savremeni institucionalisti smatraju da su osnovni 
uslovi uspeha reformi slede}i: prvo, decentralizovana raspodela 
proizvodnih faktora uz uva`avawe ekonomskih kriterijuma, kao i jasno 
politi~ko-pravno priznavawe takve raspodele, i drugo, stvarawe 
slobodne razmene me|u vlasnicima, pri ~emu se pravo vlasni{tva 
garantuje politi~kim i pravnim ure|ewem. To ne zna~i da su navedeni 
uslovi dovoqni za uspostavqawe tr`i{ne privrede, ali su oni 
minimalno neophodni. 

U sprovo|ewu reforme, koja je orijentisana, pre svega, na 
prestrukturirawe privrede, poseban zna~aj dobijaju institucionalne 
promene ~iji je zadatak da se stvore neophodne pretpostavke za prelaz 
na stadijum ekonomskog rasta. Naime, institucionalna ure|enost jednog 
privrednog sistema predstavqa fundamentalnu pretpostavku wegove 
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efikasnosti i stabilnosti budu}i da se unutar institucionalnih 
okvira odvijaju kako procesi odlu~ivawa, tako i sami ekonomski 
procesi. Naime, institucionalni okvir defini{e nadle`nost 
odlu~ivawa, fiksira norme pona{awa i uti~e na posledice 
alternativnih odluka tako {to usmerava privredne subjekte da se 
orijenti{u na odgovaraju}e oblike poslovawa [5, str. 113]. 

Bogato iskustvo savremenih razvijenih privreda potvr|uje da izme|u 
institucionalne strukture jedne privrede i ekonomskog razvoja zemqe 
postoji uzro~na povezanost. Naime, nivo razvijenosti institucija 
tr`i{ne privrede uslovqen je nivoom ekonomske razvijenosti zemqe. 
Tako|e, na dinamiku i pravce ekonomskog razvoja zemqe mo`e se 
zna~ajnim delom uticati prilago|avawem i razvijawem ekonomskih 
institucija u skladu sa konkretnim materijalnim i socijalnim 
okolnostima. Naime, u tr`i{nom sistemu, rast je rezultat dejstva 
sveukupnih ekonomskih institucija. Drugim re~ima, stabilne 
institucije neke privrede jedna su od primarnih pretpostavki wenog 
efikasnog funkcionisawa. Harmoni~an dru{tveno-ekonomski razvoj 
ostvaruje se, pre svega, u uslovima uskla|ene privredne i 
institucionalne infrastrukture. Zbog toga je neophodno da 
institucionalna infrastruktura jedne privrede bude predmet stalnog 
kriti~kog preispitivawa jer je to pretpostavka wenog kontinuiranog 
razvoja. 

Polaze}i od ~iwenice da svojinska prava predstavqaju 
fundamentalnu determinantu racionalne alokacije resursa, te da zbog 
toga imaju odlu~uju}i uticaj na funkcionisawe tr`i{ne privrede, 
logi~no je {to insistirawe na konzistentnoj institucionalnoj 
ure|enosti svojinskih prava predstavqa jednu od kqu~nih upori{nih 
ta~ki procesa tranzicije. Zapravo, sve dotle dok pravo vlasni{tva  ne 
bude jasno definisano, tj. dok ne bude prevazi|ena postoje}a situacija 
“podrivenosti” prava vlasni{tva, ne mo`e se ra~unati na priliv pro-
izvodnih investicija, modernizaciju privrede i, saglasno tome, na 
prelaz od depresije ka ekonomskom rastu. U privredama u tranziciji 
ovaj problem se svodi, uglavnom, na sprovo|ewe procesa privatizacije. 
Me|utim, upravo iskustvo ovih zemaqa pokazuje da sprovo|ewe 
privatizacije uz odsustvo institucionalne infrastrukture tr`i{ne 
ekonomije ugro`ava wene  dugoro~nije perspektive.  

Dobro je poznato da u razvijenim tr`i{nim privredama kriterijum 
efikasnosti prisiqava sve svojinske oblike da zadovoqe odgovaraju}i 
stepen efikasnosti kako bi opstali u konkurentskoj trci. Pri tom je 
potrebno ista}i da je to rezultat vlasni~ke strukture koja je 
uspostavqena na tr`i{nim principima, kao i da je ta struktura 
produkt dugogodi{weg razvoja i prilago|avawa ovih privreda 
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promenama koje su se nametale kao neminovnost. Na osnovu toga se i 
isti~e u teoremi Kouza da, ukoliko su prava vlasni{tva jasno 
specificirana i ako tr`i{te brzo preraspodequje vlasni{tvo u 
korist efikasnih vlasnika, onda i nije va`an oblik vlasni{tva. 
Upravo to upu}uje na zakqu~ak da, jasno definisani i dosledno 
institucionalno ure|eni, svojinski odnosi predstavqaju 
fundamentalnu pretpostavku za daqu institucionalizaciju ukupnih 
odnosa u tr`i{noj privredi tj. za izgradwu racionalnog i efikasnog 
institucionalnog poretka jedne savremene tr`i{ne privrede. S druge 
strane, stabilnost odnosa vlasni{tva predstavqa jedan od 
najzna~ajnijih faktora pravilne motivacije ekonomskih subjekata i 
ostalih aktera u ekonomskim procesima. Naime, slobodna preraspodela 
vlasni{tva predstavqa jednu od kqu~nih pretpostavki preduzetni~kih 
aktivnosti. Ekonomska stvarnost nedvosmisleno potvr|uje da odsustvo 
jasnih garancija za ostvarivawe vlasni~ke kontrole rezultira 
opredeqewem vlasnika na izvla~ewe kratkotrajne koristi. Radi toga su 
ekonomske aktivnosti, uglavnom, pra}ene izbegavawem pla}awa poreza 
kao i drugim raznim formama “isisavawa” finansijskih sredstava iz 
preduze}a. Na taj na~in su direktno ugro`ene potencijalne mogu}nosti 
za investirawe i strukturne promene u preduze}ima, {to 
najneposrednije minimizira {anse za ostvarivawe dinami~nog 
ekonomskog rasta. 

S obzirom na ~iwenicu da je nerazvijenost i odsustvo validnih 
tr`i{nih institucija fundamentalna karakteristika dana{wih 
ekonomskih sistema postsocijalisti~kih zemaqa, jasno je za{to takav 
sistem ne mo`e da produkuje op{ti i stabilan rast. Otuda i zakqu~ak 
da prelaz ekonomije na stabilan rast nije mogu} bez su{tinskih i 
temeqitih institucionalnih promena koje }e omogu}iti uslove za 
uspostavqawe moderne i prosperitetne tr`i{ne privrede. Naime, u 
privredama u tranziciji, usled slabe razvijenosti fundamentalnih 
institucija tr`i{ne privrede, bitno su ugro`ene investicione 
aktivnosti bez kojih se ne mo`e iza}i iz op{te krize. Nedostatak 
doma}e akumulacije kao i odsustvo stranih ulagawa, izme|u ostalog i 
zbog ograni~ewa koja su ~esto produkt politi~ke sfere, onemogu}avaju 
bilo kakav kvalitativan preokret. Po~etni impuls za prelaz privrede 
ka postojanom i dugotrajnom rastu potrebno je da bude rezultat 
istinskih institucionalnih reformi. Kvalitativnim i sveobuhvatnim 
institucionalnim transformacijama, kao uslovom stvarawa 
savremenog tr`i{nog sistema i {irih sistemskih transformacija, 
stvorili bi se realni uslovi za prelaz ka prosperitetu dugoro~nom 
rastu ovih privreda. 
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Neophodno je naglasiti da institucionalna ure|enost tr`i{nog 
sistema ne predstavqa sputavawe ekonomske slobode i autonomnosti 
privrednih subjekata. Naprotiv, to je uslov wihovog potpunog 
ostvarewa [4, str. 271]. Ukoliko su ukupna institucionalna re{ewa 
trajnija i stabilnija, uspostavqaju se uslovi za stabilno i efikasno 
funkcionisawe tr`i{ne privrede. Zbog toga je neophodno da 
institucionalna re{ewa, koja donosi dr`ava, va`e za sve robne 
proizvo|a~e i da ostaju nepromewena u {to du`em vremenskom periodu. 
Bitno je da propisi, kojima se defini{u pravila igre, budu pravedni i 
stabilni. Na taj na~in }e uslovi poslovawa biti isti za sve privredne 
subjekte. Naime, kada su ukupna institucionalna re{ewa dobro 
koncipirana, i kada se garantuje wihova postojanost, svi ekonomski 
subjekti, kao i privredni sistem u celini, mogu da ostvare maksimalnu 
efikasnost i stabilnost. 

Na osnovu dosada{weg  ukupnog iskustva, kako zemaqa u tranziciji 
tako i razvijenih tr`i{nih privreda, jasno je da prelaz ka dugoro~nom 
ekonomskom rastu nije mogu} bez punovrednih baznih institucija 
tr`i{ta, bez razvijawa drugih tr`i{nih institucija, kao i bez 
objediwavawa ekonomskih mehanizama u jedinstven i konzistentan 
sistem. S obzirom na to da sprovo|ewe institucionalnih 
transformacija zavisi od ja~ine snaga koje se zala`u za promene ili 
protiv wih, potrebna je sna`na politi~ka voqa kao podr{ka za 
sprovo|ewe institucionalnih transformacija, ali isto tako i 
politi~ka stabilnost i pouzdanost da }e formirane institucije mo}i 
istinski i da funkcioni{u i da se daqe razvijaju. Uz navedene povoqne 
uslove, kako ekonomske tako i politi~ke, i dr`ava }e mo}i da odgovori 
zahtevima tr`i{ne privrede i da svoju aktivnost usredsredi, pre svega, 
na kreirawe postojanih i tr`i{no povoqnih “pravila igre” za sve 
ekonomske subjekte, ~ime }e se stvoriti nu`ne pretpostavke za 
pokretawe dinami~nog ekonomskog rasta i razvoja zemaqa u tranziciji.  
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INSTITUTIONAL CHANGES AS A FOCTOR 
ECONOMICS PROSPERITY IN A TRANSITIONAL 

ECONOMY 

Vlastimir Lekovic 

Summary 
Carrying out the institutional transformations which are necessary for 

efficient functioning of market economy, represente the preferential task 
for economies in transition. That refers, above all, to guaranteeing the 
proprietary rights, establishing the real competition, forming the stable 
and efficient financial institutions and tax system and the starting 
assumption of all quoted here is  strengthening the lawfulness and legal 
system. In that way, real assumptions for increasing the efficiency and 
competitiveness of economic subjects wil be created and that willenable 
successful carrying out of the structural changes and starting the 
accelerated economic growth and development. In order to carry out 
institutional changes successfully, a strong political suport is necessary as 
well as political stability and reliability that  formed institutions will be 
able to function properly and to develop continuosly. 

Key words: institution, market economy, state, transition. 


